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LA LUCHA CONTRA LA VIRUELA EN CHIHUAHUA
DURANTE EL SIGLO XIX

Chantal Cramaussel”
El Colegio de Michoacan

Se practicé en la Nueva Espania la variolizacion para trata de reducir la
gran mortalidad que provocaban las epidemias de viruela hasta que el
Dr. Balmis lanz6 en 1804 su gran camparia de propagacion del fluido va-
cuno. Durante el siglo xix en el ahora estado de Chihuahua, la vacuna no
se aplicé con regularidad a la poblacién susceptible de contraer la enfer-
medad salvo en los periodos de crisis. Las epidemias de viruela fueron
recurrentes pero se volvieron endémicas y atacaron exclusivamente a la
poblacién infantil a partir de mediados de la centuria. Por otra parte, los
médicos que desconocian el origen de la enfermedad, eran incapaces de
tomar las medidas adecuadas para evitar el contagio.

(Viruela, Chihuahua, vacuna, medicina)

a viruela es la epidemia que mds perduré como enfer-

L medad sumamente mortifera de todas las que merma-

ron la poblacién en la época colonial. Su progresiva ex-

tincién en el siglo XIx marca quizd el fin del régimen de-

mografico antiguo, en el que el impacto de las epidemias determina-
ba las variaciones en la evolucién de la poblacién. El “sarampién”, la
“escarlatina”, la “diarrea”, las “fiebres”, la “tos” y el “dolor de costa-
do” eran otros males epidémicos recurrentes que segtin nos lo indica

* chantal@colmich.edu.mx Este trabajo se present6 en primer seminario sobre la
viruela en el que se reunieron los investigadores de la zona occidente-norte en la ciu-
dad de Durango, los 3 y 4 de septiembre de 2007. Agradezco a los participantes del
seminario por sus comentarios y a Susana Ramirez Martin por sus indicaciones bi-
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la documentacién’ se llevaban a miles de parvulos y adultos a la tum-
ba, sin embargo no fueron tan letales como el cdlera (1833, 1849 y
1851) o la viruela.2 Contrariamente al célera, la viruela del siglo xix no
mataba a mucha gente de golpe y afectaba sobre todo a los nifios pe-
ro, como lo vamos a ver a continuacion, fue reincidente durante toda
la centuria. Ademds del peligro de muerte que representaba, espanta-
ba también a la poblacién porque el cuerpo de los enfermos se cubria
de llagas y lesiones pustulosas por dentro y por fuera de las que ema-
naba un hedor insoportable. Por si fuera poco, la viruela dejaba a me-
nudo, junto con las cicatrices permanentes que afeaban el rostro, se-
cuelas graves que podian ir de la ceguera al retraso mental. Era por
lo tanto una epidemia que despertaba el terror, de modo que a princi-
pios del siglo xix las autoridades se empefiaron en propagar la vacu-
na y la poblacién la recibi al parecer con benepldcito. Sin embargo,
a pesar de ello no hubo década en la que no aparecié ese mal durante
el siglo antepasado en el norte de la republica.

Presento una cronologia preliminar de las epidemias de viruela
con base en la documentacién de archivos parroquiales y registros ci-
viles del sur del estado de Chihuahua (Parral, Valle de Allende y Ciu-
dad Camargo) y las fuentes consultadas sobre la ciudad de Chihua-
hua en el Archivo General del Estado de Chihuahua.’ Cabe remarcar

bliograficas y sus sugerencias durante la presentacion de mis avances de investi-
gacion en el Colegio de Michoacén el 7 de diciembre del mismo afio. Formo parte de
una red de investigadores que investigan sobre la lucha contra la viruela y su impacto
demografico en México.

! Véanse, por ejemplo, las causas de muerte registradas en las partidas de entierro
del archivo parroquial de San Bartolomé en Valle de Allende, Chih., cajas 135 y 136.

2Se decfa que la viruela era la epidemia mds devastadora del mundo: Lilia Oliver,
“La real expedicién filantrépica de la vacuna y la junta central de vacunacién de Gua-
dalajara, Convergencias y divergencias: México y Perti, siglos XxvI-x1x, Guadalajara, Uni-
versidad de Guadalajara, El Colegio de Michoacan, 2006, 205-231. En América se es-
timaba que una epidemia podia arrasar con 30 por ciento y hasta 50 por ciento de la
poblacién: Susana Ramirez Martin, La salud del Imperio. La real expedicion filantrdpica de
la vacuna, Madrid, 12 Calles, 2002, 20. Esta autora califica también la viruela de la epi-
demia mds mortifera (p. 208).

* Doy las gracias a Rita Soto, Roberto Baca y Manuel Rosales quienes me ayuda-
ron a reunir informacién en los archivos de Valle de Allende, Parral y Ciudad Ca-
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que mientras las llamadas “fiebres” pueden tener origenes diversos,*
la viruela, en razén de los sintomas y las descamaciones propias de
la enfermedad, era facilmente identificable, sélo se podia confundir
con la varicela a la que no se alude bajo ese nombre en la docu-
mentacién. Dado que las menciones acerca de la viruela contenidas
en las fuentes decimonénicas deben ser acertadas, es posible en con-
secuencia fechar la frecuencia de los brotes epidémicos.

Vamos a ver a continuacién de qué manera se luché contra esta
terrible peste en el estado de Chihuahua durante el siglo xix. Los mé-
dicos ignoraban tanto el origen como el modo de contagio de la en-
fermedad, de manera que los cuidados que proponian con excepcién
de la variolizacion, la vacuna y del aislamiento de los enfermos, eran
muy ineficaces. Ahora sabemos que la viruela es producida por un
virus visible solamente con microscopio, y puede sobrevivir a tempe-
ratura ambiente en la ropa por mds de tres afios. Podfa transmitirse
por descargas respiratorias al entrar en contacto con enfermos desde
el dia anterior al que aparecieran lesiones cutdneas.’ La viruela era
por lo tanto una enfermedad altamente contagiosa.

El tltimo brote de viruela en el estado de Chihuahua data de 1946,
la viruela fue declarada erradicada en México en 1951 y despareci6 del

margo (antiguamente Santa Rosalia) y me enviaron oportunos comentarios al presen-
te articulo. Agradezco también al profesor Rubén Beltran, director del Archivo Gene-
ral en Chihuahua, quien me facilitd la revisién de la documentacién en la ciudad de
Chihuahua. En ese acerbo, revisé sobre todo la seccién “Salud Ptblica” en las seccio-
nes Independencia, Reforma e Intervencién Francesa, Porfirismo y Terracismo y la de
Gobierno para la época colonial.

*La escarlatina, el tifo, la tifoidea, el tabardillo y la gripe podian ser todos califica-
das de fiebres, sin mads especificaciones.

5 Jestis Artemio Izaguirre Torres, “La viruela en la Nueva Espafia. El caso de San
Luis Potosi, 1790-1810”, tesis de maestrfa en Historia, El Colegio de San Luis, San Luis
Potosf, 2000, cap. I. Ese autor nos ofrece en el primer capitulo una descripcion precisa
del desarrollo de la enfermedad: ésta comienza con fiebre elevada, de 4 a 6 dfas, “con
dolor de cabeza, rechazo alaluz y en ocasiones vomitos”, al cuarto dia aparecen man-
chas rojizas y unos dias después se transforman en lesiones pustulosas. Aparece de
nuevo la fiebre. Al octavo o noveno dia se forman costras que se desprenden tres o
cuatro semanas después y dejan cicatrices que predominan en la cara.
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mundo en 1979.° Presentamos a continuacién una cronologfa simple de
los brotes de viruela en el estado de Chihuahua pero el propésito del
presente trabajo no es medir el impacto demogréfico de esa enfermedad
contagiosa, tema que exige otro tipo de investigacion.” Nos restringire-
mos a analizar las medidas de prevencién a las que se recurria en el
siglo xix para detener las epidemias y trataremos de conocer los méto-
dos al alcance de los chihuahuenses de entonces para curar la viruela.®

L0S BROTES EPIDEMICOS

En la region que pasaria a pertenecer después al sur del estado de
Chihuahua, estallaron a fines de la época colonial tres epidemias
seguidas de viruela, en 1798, en 1799 y en 1800. Es necesario recordar-
las porque las personas que fueron afectadas y sanaron pasaron a ser
inmunes. Se trata de hecho de una pandemia que diezm¢ la pobla-

6 Arturo Erosa-Barbachano, “La viruela desde la Independencia (1821) hasta la
erradicacion”, en Enrique Florescano y Elsa Malvido, Ensayos sobre la historia de las epi-
demias en México, t. 11, México, IMSS, 1982, 549, y José Esparza y German Yepez Colme-
nares, “Viruela en la Venezuela colonial: epidemias variolizacion y vacunacién” en
Ramirez, Susana, Luis Valenciano, Rafael Néjera y Luis Enjuanes (eds.), La real expe-
dicion filantrépica de la vacuna. Doscientos afios de lucha contra la viruela, Madrid, csIC,
2004, 90-118. Susana Ramirez, La salud, ilustracién no. 3 al final del libro reproduce
el acto oficial “de la total erradicacién de la viruela en el mundo” levantada el 9 de
diciembre de 1979 por la Organizacién Mundial de la Salud. Entre 1893 y 1907 la vi-
ruela mat6 al 2 por ciento de la poblacién mexicana, en 1903 fue causa del 5.65 por
ciento de las defunciones. A partir de 1906 se impuso la vacunacién obligatoria. Se
utiliz6 la linfa de ternera para la vacuna a partir de 1919. En 1951 se supone que la
mitad de la poblaci6n se encontraba vacunada: Moisés Gonzalez Navarro, Historia de-
mogrdfica del México contenpordneo, (mimeografiado), s. f., texto conservado en la bi-
blioteca del Colegio de México, México, D. F.

7 La dimensién demografica del problema en el estado de Chihuahua es objeto de
un trabajo en curso con base en los archivos parroquiales y el registro civil. En esa se-
gunda fase de la investigacion me centraré en la ciudad de Chihuahua, mientras que
otros investigadores estén trabajando en los archivos de Parral, Valle de Allende y
Ciudad Camargo para medir el impacto demografico de la viruela. Tampoco pode-
mos atin conocer las rutas de contagio y la extensién geogréfica de cada uno de los
brotes sefialados a continuacion.

$ Por desgracia, no podemos comparar esas medidas y métodos con los que se de-
sarrollaron en otros estados de la reptiblica porque carecemos de estudios sobre el tema.
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cién americana y sensibilizé a las autoridades para que lanzaran
campafias de prevencién. En Parral, las victimas eran sobre todo
nifios de modo que a principios del siglo xix, la gran mayoria de los
adultos habia padecido la enfermedad en su infancia. Este era un he-
cho conocido para la gente de la época: José Maria Ponce de Leén de-
claraba, por ejemplo, en 1814, que se sabfa por experiencia que cada
18 0 20 afios surgfa una epidemia de “viruelas naturales”, y que por
lo tanto era urgente en esa fecha intensificar la inoculacién en la Nue-
va Vizcaya porque hacia mds de una década que no se presentaba ese
mal.’ De hecho, aparecié de nuevo la epidemia en el estado de Chi-
huahua en 1823, pero no se propagé con fuerza porque los indivi-
duos que tenfan mds de 23 afios eran casi todos resistentes a la virue-
la por haberla contraido con anterioridad. Pero en la baja intensidad
de ese tltimo brote también debemos tomar en cuenta la propagacién
de la vacuna de la que hablaremos mds adelante.

Cuando cundi6 la primera gran epidemia de viruela del México
independiente en 1830-1831, habia ya menos personas que gozaban
de ese tipo de inmunidad natural. En los valles y el desierto del esta-
do de Chihuahua, tenemos en seguida otros brotes menores en 1841
y 1856-1857. En la segunda mitad del siglo volvi6 a aparecer la virue-
la en 1862, 1867, 1874, 1878, 1882 (viruela negra o hemorrdgica), 1890,
1897 y ésta todavia reincidié durante la revolucion en 1911, su Gltima
aparicion en el estado data al parecer de 1936, como ya se dijo. Pero la
letalidad de esas epidemias fue variada y se necesitarfa un estudio de

? Ese personaje transmite desde Durango la orden del Intendente Alejo Garcia
Conde quien manda “se continte la vacuna”: Archivo General del Estado de Chihua-
hua (AGEch a continuacién) Colonial, Civil, Caja 10, exp. 30 (1814). En las publica-
ciones contemporaneas se utiliza el término “variolizacion” como sinénimo de inocu-
lacién con pus de viruela humana y “vacunacién” con sinénimo de inoculacién con
pus de viruela de vaca. En las publicaciones espafiolas, hubo que esperar cuando me-
nos cinco afos para que se utilizara la palabra “vacuna”. Se generaliz6 su uso por el
libro de Pedro Herndndez que apareci6 en fasciculos en la Gaceta de México y se intitu-
16 Origen y descubrimiento de la vaccina, traducida del francés con arreglo a las tiltimas ob-
servaciones hechas hasta el mes de mayo del presente afio, y enriquecido con varias notas de
Pedro Herndndez, Madrid, 1801. La obra de Jenner que retomaba Pedro Hernédndez da-
ta de 1798: Susana Ramirez, comunicacién personal.
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corte demografico para poder evaluar la gravedad de las crisis. Des-
taca al parecer la viruela de octubre 1878 a febrero de 1879, cuando
menos en algunos lugares. En Santa Rosalia (ahora ciudad Camargo,
Chihuahua), fallecieron 465 personas en 1879 y si se suman esos
muertos con las victimas de 1874, desaparecieron por viruela en el
transcurso de cuatro afios 750 personas, cantidad que equivale a mds
de 10 por ciento de la poblacién local.

La viruela atacaba en periodo de secas y tendia a desaparecer pron-
to con las lluvias. Sin embargo, Chihuahua suele padecer sequias se-
veras las cuales podrian explicar porque en 1841, 1898 y 1911 se pre-
sentd la epidemia en el mes de agosto porque no llovia, mientras que
en 1830 no se detuvo sino hasta agosto y en 1857 hasta el mes de julio,
probablemente por el retraso de las aguas en esos tltimos dos afios.®

Por otra parte, existe una muy importante diferencia entre la epi-
demia de 1856-1857 y las de la primera mitad del siglo. En Valle de
Allende en 1841, 32 de las 184 victimas de viruela habian sido con-
signadas por el sacerdote como “adultos”, en cambio en 1857 ya no
se encontraban adultos entre los 153 muertos por viruela, la epidemia
paso a ser exclusiva de nifios, de modo que su impacto demografico
fue menor que en ocasiones anteriores."

Ademds, si confiamos en las palabras de José Maria Ponce de Le6n
quien expresaba en 1814 que la viruela aparecia en la época colonial
cada 18 0 20 afios, constatamos que durante el siglo XIx, esta enferme-
dad reincidi6 con mayor frecuencia, cuando menos una vez cada 10
afos. Las aseveraciones de Ponce de Ledn que se refieren al siglo xvii
pueden respaldarse con datos recopilados en el archivo parroquial.
Con base en esos documentos, Ratil Garcia Flores demostré que en San
Bartolomé (ahora Valle de Allende)” cundi6 la viruela en 1763 y en

1 E] libro que coordina Antonio Escobar Ohmstede es deficiente en cuanto a los
datos correspondientes a Chihuahua, sin embargo, constatamos una cierta coinciden-
cia con los desastres naturales ocurridos en los estados del norte: hay escasez de Ilu-
vias en Guanajuato en julio de 1830 y también en julio de 1841 y julio de 1857, en 1898
hubo sequia en Tamaulipas y en San Luis Potosi: Desastres agricolas en México. Catilogo
histérico, t. 11, siglo XIX (1822-1900), México, FCE/CIESAS, 2004, pp. 52, 65, 236-237.

1 Archivo parroquial de San Bartolomé, Valle de Allende, Chih., Entierros.

12 Ratil Garcfa Flores, “Entierros, defunciones y crisis poblacionales”, en Francisco
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1780, y a esas crisis mencionadas por el citado autor debemos afiadir
las epidemias de 1798-1799-1800 que pueden calificarse de pandemias
porque, como ya lo mencionamos, fueron generales en la Nueva Es-
pafia y buena parte de América.” En la segunda mitad de la centuria
parece cambiar la situacién, los brotes de viruela fueron mds frecuen-
tes, la enfermedad tendio a ser endémica como lo hacia constar el Dr.
Domingo Orvafianos en su Climatologin médica de 1884, y ya no afec-
taba a los adultos como lo sefialamos anteriormente. Pero la propa-
gacion de la vacuna a lo largo del siglo no logré acabar con el mal.

CRONOLOGIA TENTATIVA DE LAS EPIDEMIAS
DE LAS VIRUELA EN CHIHUAHUA ¥ (1863-1936)
Las pandemias se encuentran en negritas

1763 (San Bartolomé)

1764 (enero-junio, Chihuahua)

1780 (San Bartolomé, Chihuahua)

1798-1799 (septiembre-noviembre, Chihuahua) 1798, 1800 (Parral)
1823 (Parral)

Mancera (coord.), Valle de Allende, patrimonio cultural de Chihuahua, Chihuahua, Solar,
Conaculta-Ichicult, 2000, 97-111, Este autor considera para su trabajo el periodo 1737-
1786.

13 Parece ser que la de 1780 fue también pandemia. Cundi6 por América del Sur
en 1779 y mermé 10 por ciento la poblacién de Guatemala en 1780: Susana Ramirez,
La salud, p. 141. Volvemos a encontrar los mismos brotes por ejemplo en Guadalajara:
Celina Becerra y Alejandro Solfs mencionan la epidemia de viruela de 1830 y las de-
méds epidemias de la primera mitad del siglo coinciden también con las ubicadas en
el estado de Chihuahua: La multiplicacién de los tapatios (1821-1921), Guadalajara, El Co-
legio de Jalisco, Ayuntamiento de Guadalajara, 1997, 99-104.

" Citada por Arturo Erosa, La viruela, pp. 545-555. El mismo autor aclara que la
viruela de 1830 apareci6 primero en las costas del golfo en 1829 y en noviembre esta-
ba ya en la ciudad de México, p. 545. La de 1840 estaba a principios de afio en la capi-
tal de la reptiblica. La “viruela negra” de 1882 corresponde segtin Rafael Ndjera a la
viruela hemorra’gicaz “Dos momentos en la historia de la viruela” en Susana Ramirez,
Luis Valenciano, Rafael Ndjera y Luis Enjuanes (eds.), La real expedicién, p. 181.

15 Esta cronologfa atin incompleta estd basada en los datos recopilados en el Ar-
chivo Histérico de Parral por Roberto Baca en Parral, por Rita Soto y por mi en la pa-
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1830-1831 (diciembre-agosto, Chihuahua, Valle de Allende)

1841 (agosto-octubre, Valle de Allende, Chihuahua)

1856-1857 (diciembre-junio, Valle de Allende)

1862 (abril, Santa Rosalia)

1867 (marzo-junio, Santa Rosalfa)

1874 (febrero-mayo, Santa Rosalia)

1878-1879 (octubre 1878-febrero 1879, Santa Rosalia, marzo-diciem-
bre 1879, Chihuahua)

1882 viruela negra (diciembre-mayo, Santa Rosalfa)

1890-1 (octubre-marzo, Santa Rosalfa, septiembre-mayo, Santa Maria
de Cuevas)

1898-1899 (agosto-enero, Santa Rosalia)

1911 (agosto-febrero, Santa Rosalia)

1912 (mayo-agosto, Santa Maria de Cuevas)

1935 (enero-abril, Santa Rosalia)

1936 (Santa Maria de Cuevas)

LLAS MEDIDAS PREVENTIVAS Y LAS CAUSAS ATRIBUIDAS A LA EPIDEMIA

Los médicos de la escuela hipocrética como lo fueron todos los practi-
cantes de la medicina hasta fines del siglo xix eran incapaces de deter-

rroquia de Valle de Allende hasta 1857. Los referentes a San Bartolomé (Valle de
Allende en el siglo xvin) provienen del articulo ya citado de Raul Garcia Flores. Ma-
nuel Rosales obtuvo la informacién acerca de los brotes epidémicos en Santa Rosalfa
(ciudad Camargo) con base en el registro civil para el resto del siglo y la siguiente cen-
turia. Los datos correspondientes a la ciudad de Chihuahua los encontré en el Archi-
vo del Arzobispado y en el Registro Civil. Se mencionan en esta cronologia tentativa
los lugares donde sabemos a ciencia cierta que hubo brotes de viruela pero esto no
quiere decir que los demds poblados estuvieran libres de la enfermedad. Segtin la
curva que publicamos de Santa Marfa de Cuevas, las bajas en el ntimero de bautizos
podrian deberse a la viruela en 1841, 1857 y 1874, pero falta emprender un trabajo
adicional de los registros de entierro de la parroquia para comprobarlo: “Tendencias
demograficas y nueva distribucién espacial. El curato de Santa Marfa de Cuevas-San
Lorenzo (Municipio de Belisario Dominguez, Chihuahua) 1753-1887", en Problemas
demogrificos vistos desde la historia. Andlisis de fuentes, comportamiento y distribucién de la
poblacién en México, siglos xvI-x1x, Zamora, El Colegio de Michoacan, 2006, 258.
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minar la verdadera causa de las epidemias. Las atribufan en bloque a
los nocivos miasmas (olores) producidos por el agua estancada y la
carne putrefacta, a la mala alimentacién, asi como a los cambios de
temperatura y de humedad. De modo que para todas las epidemias
prodigaban los mismos consejos.

Al cuidar la salubridad se pensaba erradicar las epidemias que
tenfan un origen local siempre y cuando las personas podian cubrirse
para protegerse del frio y no eran sujetas a cambios repentinos de
temperatura. Esas variaciones atmosféricas bruscas se producian en
la primavera cuando atacaban las entonces llamadas “fiebres esta-
cionales” que aparecian afio tras afio en Chihuahua a principios de la
primavera.'® Pero no estaba al alcance de los médicos ni de las autori-
dades proteger a la poblacién de las enfermedades epidémicas que
llegaban supuestamente por el aire y se transportaban por los olores.

El control de las epidemias recafa en los ayuntamientos de las ciu-
dades o en los alcaldes y justicias de los pueblos. Los ayuntamientos
constitucionales a partir de 1812 tomaron a su cargo la salubridad en
sus respectivas jurisdicciones, este término inclufa, basicamente, el
alejar los malos olores, estar atentos a que los entierros se efectuaran
con la suficiente profundidad en cementerios bien ventilados y que
no se dejaran pudrir a la intemperie la carne y los huesos de los ani-
males muertos, cuidar la calidad de los alimentos a la venta y evitar
la humedad que emanaba de charcos y pantanos.” Cuando se pre-
sentaba una epidemia para auxiliar a la junta de sanidad (que inte-

16 AGECh, Independencia, Salud Publica, caja 2, exp. 41 (1838).

7 Las obligaciones de los ayuntamientos en la constitucién de Cddiz se referfan a
la prevencién de las enfermedades y en especial de las epidémicas: AGECh, Colonial,
Gobierno, caja 56, exp. 28. Las siete primeras obligaciones de los ayuntamientos
consistian en asegurar la salubridad y la comodidad, registrar a los nacidos, casados
y muertos, tomar las medidas necesarias en caso de epidemias, nombrar una junta de
sanidad, vigilar que los comestibles y el agua sean de buena calidad, cuidar el buen
estado de las calles y de los caminos y crear hospitales y casas de beneficencia.

' En Espania, la Junta de Sanidad reemplazé el Protomedicato por decreto de Car-
los IIT del 8 de mayo de 1771. Se crearon juntas de sanidad provinciales después de esa
fecha en muchas ciudades del imperio espariol: Susana Ramirez, La salud, p. 180.
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graban él o los médicos llamados “facultativos”, el cura, uno o varios
regidores y uno o mds vecinos pudientes) se constitufa una junta de
caridad que se encargaba de recaudar fondos para proveer en ropa,
alimentos y medicinas a la “humanidad menestrosa y doliente” que
carecia de recursos.”” Mds alld de la caridad que profesaba, esa junta
integrada por personas acaudaladas protegia también a las familias
de la oligarquia local al querer detener la propagacion del mal. Por
ese medio, las personas caritativas hacian ostentacién de su riqueza.
Todavia en el porfiriato en el periédico oficial se asentaban los nom-
bres y las sumas de dinero que habian dado los pudientes al ayun-
tamiento de Chihuahua para socorrer a los pobres.” Pero también se
echaba mano de los fondos de la fébrica de la Iglesia como en 1799
o de los fondos piadosos como lo era el fondo Escorza en 1831.%

LA PROPAGACION DEL FLUIDO VACUNO

En el caso de la viruela existia desde principios del siglo xviir un mé-
todo preventivo llamado variolizacién que se practicaba en Chihua-
hua como en el resto de América. Ese tipo de inoculacién, el cual con-
sistfa en introducir en una persona sana el pus de una ptstula pro-
veniente de una persona infectada, se hacia ya en Nueva Inglaterra
en los veinte del siglo XVIIL* Los riesgos eran grandes porque podia
en algunos casos provocar la muerte y propagar el contagio, pero la

1 AGECh, Colonial, Gobierno, caja 45, exp. 31 (1799): Lo mismo acaecia en la épo-
ca colonial como en Chihuahua en 1799, la ciudad se divide en cuatro cuarteles, se
juntan 489 pesos y ante la “urgentisima necesidad de socorro” se pide sacar fondos
de la fdbrica de la iglesia.

2 Periddico oficial del Estado de Chihuahua, 23 de junio de 1878, nim. 23.

2 AGEch, Colonial, Gobierno, caja 45, exp. 31 (1799).

2 AGECh, Independencia, Salud Ptblica, caja 1, exp. 65 y 66 (1831); el fondo Escor-
za era de 8000 pesos.

» Rafael Najera, Dos momentos, p, 187 y 213. Fue introducida la inoculacién en
Inglaterra por primera vez en 1721. En China se insuflaban “costras pulverizadas de
viruela por via intranasal”: Susana Ramirez, La salud, ilustraciones 13 y 44.
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letalidad bajaba notablemente, se estima que en el caso de viruela de
1798 en San Luis Potosi, ésta pasé de 36 por ciento a 12.4 por ciento.?
La variolizacién se volvié general en la Nueva Espafia a partir de la
epidemia de 1797, como lo constata Ratl Garcia Flores en el caso de
la jurisdiccion de Monterrey.® En las provincias internas se intentd
cuando menos en Durango y quizd también en Parral y Chihuahua,*
proteger a las posibles victimas con fluido vacuno sacado de vacas in-
fectadas como lo habia hecho Jenner en 1790 en Inglaterra. Este hecho
muestra cémo a veces los grandes descubrimientos se propagan mu-
cho mds répido que los libros, porque no se conoci6 bien en el mundo
la bondad de la vacuna de Jenner sino hasta la publicacién de los re-
sultados en 1798.7 Se vacuné también en la costa este de Estados Uni-

2 Estas cifras son proporcionadas por Jestis Artemio Izaguirre, La viruela, p. 34.

% Ana Cecilia Rodriguez de Romo, “Inoculacién, economia y estética: tres dile-
mas en la lucha contra la viruela” en M. E. Rodriguez Pérez y X4chitl Martinez Bar-
bosa (coords.), Medicina Novohispana. Siglo xviii, México, UNAM, t. IV, 2001. Ratl Garcia
Flores, “Morbilidad y vulnerabilidad en una epidemia de viruela: Nuevo Reino de
Ledn, 1798”, ponencia dada el 3 de septiembre en el seminario sobre la viruela de los
investigadores del norte.

% aGech, Independencia, Salud Publica, caja 1, exp. 9 (1829). El facultativo Fran-
cisco Lépez afirma en 1829 que el fluido habia sido introducido hacfa més de treinta
anos. Es probable que las autoridades no dieran publicidad a ese experimento porque
como todas las novedades no era bien considerado. Esto pasaba también en Inglate-
rra donde antes de Jenner era practicada la vacunacién por personas que no perte-
necian al gremio de los médicos ni al de los cirujanos. Balmis dijo haber encontrado
pus vacuno en Puebla, Durango y Guadalajara. Balmis antes de ir a México se fue a
Puerto Rico y Caracas y llegé a la Nueva Esparia por el puerto de Sisal. Veracruz al
que llegaban los navios del Caribe donde ya se distribufa la vacuna pas6 a ser el “centro
difusor para todo el territorio novohispano”: Susana Ramirez Martin, La real exped-
cion filantrdpica de la vacuna en la Real Audiencia de Quito, Quito, Abya-Yala, 1999, 317-321.

7 El Dr. Cayetano Mufioz se encargé del experimento en Durango: Oakay Jones,
Nueva Vizcaya. Heartland of the Spanish Frontier, Albuquerque, University of New Me-
xico Press, 1988, 214. Sin embargo fracasé en su intento, y se contagiaron 3824 perso-
nas, muchas de las cuales murieron: C. Maciel y G. Rodriguez, Breve resefia bibliogrd-
fica de Durango, Durango, UJED, 1984, 195. Ignoramos los detalles del experimento.
Confiamos en la pericia de Miguel Vallebueno quien se encarga de estudiar la viruela
en Durango para aclararnos esos hechos. Se trataba de introducir pus que tenfa su ori-
gen en una vaca enferma de viruela, de ahi el origen de la palabra “vacuna”. La ino-
culacién de ese pus no representaba peligro y la reaccién no podia tampoco desenca-
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dos en 1800 y en Puerto Rico unos afios después, previamente a la lle-
gada de la expedicién espafiola de Balmis quien pretendi6 introducir
la vacunaci6n contra la viruela en todo el imperio hispénico.®
Cuando la inoculacién no se podia realizar de brazo a brazo, se
impregnaban tiras de seda o de algodén con pus vacuno que se colo-
caban entre dos vidrios, los cuales se cubrian con cera y se envolvian
en una tela negra para proteger el fluido de la luz.* Para vacunar, se
rehidrataba el pus con una gota de agua. Fue de esa forma que llegé
la vacuna a Chihuahua el 21 de mayo de 1804, con un mensajero es-
pecial despachado directamente de la ciudad de Veracruz, como lo
hace constar Nemesio Salcedo, el comandante general de las provin-
cias internas.” El cristal destinado a Chihuahua no fue enviado por
Balmis quien toc la costa de Yucatdn tres meses después, sino por
Garcia de Arboleya, médico militar de la armada espafiola y médico
personal del virrey Iturrigaray, el cual arrib6 a Veracruz el 18 de abril
con las fragatas Anfitrite y O.>' Los 33 dfas que necesit6 el mensajero

denar un nuevo brote de viruela como la variolizacién. Sin embargo, el procedimien-
to con base en la linfa vacuna representaba problemas técnicos dificiles de resolver ya
que el animal tenfa que mantenerse en un medio aséptico: Ricardo Campos, “El difi-
cil proceso de creacion del Instituto de Vacunacién del Estado (1871-1877)", Asclepio
LvI, ndm. 1, 2004, 79-109. Por esa razén se prefiri6 propagar la vacuna “de brazo a bra-
z0”. Hasta 1858, cuando Pasteur desarroll6 la inmunizacién contra la rabia, la palabra
“vacuna” se referfa solo a la viruela. Pasteur extendio el término a su propio descu-
brimiento en honor a Jenner: José Esparza, La viruela en la Venezuela, pp. 101-103.

2 Rafael Ndjera, Dos momentos, p. 10, y José Rigau-Pérez, “La introduccién de la
vacuna de la viruela en Puerto Rico, 1803-1804”, en Susana Ramirez, Luis Valenciano,
Rafael Néjera y Luis Enjuanes (eds.), La real expedicién, pp. 78-87.

» El procedimiento es descrito por Susana Ramirez, La salud, pp. 47-51. Se trata-
ba por lo tanto de un trabajo especial que no todos los médicos estaban dispuestos a
hacer: AGech, Colonial, Gobierno, caja 54, exp. 14 (1823). Protesta Francisco Milldn
quien era el encargado de la propagacién de la vacuna en Chihuahua cuando las
autoridades quieren que mande el fluido vacuno en cristales a otras poblaciones.
Alegaba que esa labor no formaba parte de sus obligaciones y para ello exigié un pa-
go extra, pero no se encuentra la respuesta del ayuntamiento de la ciudad de Chi-
huahua a su solicitud.

% AGech, Colonial, civil, caja 10, exp. 29 (1804).

% Susana Ramirez, La real expedicién, pp. 317-321.

112



LA LUCHA CONTRA LA VIRUELA EN CHIHUAHUA

para alcanzar Chihuahua desde Veracruz representan un tiempo de
recorrido record.”

La vacunacién con el cristal enviado desde Veracruz que realizé
Jaime Gurza, el ayudante de cirujano mayor del ejército en el Real
Hospital militar de Chihuahua, en una nifia de 18 meses, prendio.
Con el grano de la nifia comenzo, el 6 de junio de 1804,* la campafia
intitulada propagacién de la vacuna de brazo a brazo. Para tal efecto
un vecino de la ciudad prestd su casa situada junto a la casa del ensa-
ye, en el centro de la poblacién. El comandante Nemesio Salcedo pu-
so un guardia en la entrada para que no se amontonara la gente y el
facultativo vacuné a 965 nifios entre el 6 y el 27 de julio. La mayor
parte eran parvulos de menos de un afio pero recibieron también la
vacuna nifios mayores, hasta la edad de 15 afios.* El cura de Chihua-
hua declaré que nacian alrededor de 266 nifios por afio en la ciudad
de tal forma que en esa ocasion es probable que la gran mayoria de
los nifios pequefios que habitaban la jurisdiccién de Chihuahua se be-
neficiaran de la vacuna.” Fue vacunada también Maria Luisa, la hija
del comandante Nemesio Salcedo, entonces de seis meses de edad.*

2 Michael M. Smith, “Balmis en la Nueva Espafia: Cuba, Guatemala y México”,
en Susana Ramirez, Luis Valenciano, Rafael Njera y Luis Enjuanes (eds.), La real expe-
dicién filantrdpica de la vacuna. Doscientos afios de lucha contra la viruela, Madrid, CsIC,
2004, 128: el 20 de mayo lleg6 también a Guatemala por mensajero especial la vacu-
na, impregnada en tela de seda y “sellada entre placas de cristal, asi como unas agu-
jas de vacunacién y las instrucciones para usarlas”. El tiempo normal de viaje entre
Chihuahua y la ciudad de México era de tres meses, para las recuas o caravanas que
toman descansos forzosos y descansaban en la noche. En cambio, para llevar las pla-
cas con la mayor celeridad posible, es muy probable que se fueran sustituyendo los
jinetes y que cabalgaron dia y noche, acortando asi el tiempo de recorrido a la mitad:
Chantal Cramaussel, Poblar la frontera. La provincia de Santa Bdrbara en Nueva Vizcaya
durante los siglos xv1 y xvii, Zamora, El Colegio de Michoacén, 2006, 19-20.

% Parece haber cierta incongruencia en las fechas porque regularmente el grano
tardaba nueve dias en crecer. Sin embargo, la fecha de llegada del fluido a Chihuahua
(el 21 de mayo) es corroborada por Susana Ramirez, La salud, p. 147.

% Ibid.

% Acech, Colonial, Civil, caja 10, exp. 18. En 1800 habian nacido 262; en 1801, 306;
en 1802, 284; en 1803, 237.

% Susana Ramirez, La real expedicién.
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El entusiasmo que despert6 la vacuna en Chihuahua muestra que si
alguna vez se habia practicado con anterioridad en la villa no se ha-
bia generalizado todavia. El apoyo que recibi6 la campafia de Balmis
en Chihuahua, contrasta por otra parte con la apatia y la indiferencia
que encontré el médico espariol en la ciudad de México.”

El fluido se renovaba al picar los mejores granos de los nifios que
habian tenido una reaccién positiva entre el quinto y el octavo dia
después de haber recibido la vacuna y un “buen grano” daba a su vez
para 10 0 12 vacunas.” Se consideraba que entre 8 y 10 nifios eran su-
ficientes para mantener el fluido en buenas condiciones. En la villa de
Chihuahua, el gobierno local brindaba gratuitamente la vacuna a to-
dos los nifios que se presentaban, pero se cobraba el servicio a las per-
sonas pudientes y a las que deseaban recibirlo para sus hijos en casa
propia.” El regidor junto con el alcalde de barrio se encargaba de que
todos acudieran. En 1804, algunos nifios con sus padres llegaron de
los pueblos de los alrededores a la villa de San Felipe El real de Chi-
huahua,® y el facultativo se desplazé al vecino centro minero de Santa
Eulalia y a la hacienda de Tabalaopa. Se propagé la vacuna en no-
viembre en Namiquipa.” En julio se mandaron al presidio del Princi-
pe a dos nifios que habian tenido reaccién para seguir en ese fuerte
militar con la vacuna y otros cinco fueron enviados con el mismo pro-
posito a Nuevo México.” En los afios siguientes, continué la campa-

¥ El mismo interés que en Chihuahua mostraron los habitantes de América cen-
tral donde se vacund antes de que llegara Balmis. En Puebla, la camparia fue también
muy completa, se vacunaron a 10,000 personas: Smith, Balmis, pp. 132-135.

% AGECh, Independencia, Salud Publica, caja 1, exp. 65 (1831).

% Balmis, en cambio querfa que se pagara a las personas que iban a vacunar a sus
hijos, pero al parecer no se generaliz6 la medida: Susana Ramirez, La salud, p. 225. En
Guadalajara sf se pagd durante la estancia de Balmis un peso por nifio vacunado:
Lilia Oliver, La real expedicion, p. 225.

“ En especial de los presidios de Carrizal, Janos, Huejuquilla, San Buenaventura.
Los hubo también de Nombre de Dios y San Jerénimo.

4 Francisco R. Almada, Resumen de historia del estado de Chihuahua, México, Libros
Mexicanos, 1955, 137.

2 El hecho es consignado también por Susana Ramirez, La salud, p. 147.
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fia, entre el 5 de agosto de 1807 y el 11 de febrero de 1808 reportaba
José Antonio Pérez Ruiz que 928 nifios y 923 nifias habian sido vacu-
nados en la jurisdiccion de Chihuahua;* 33 nifios recibieron el fluido
en San Juan Bautista de Encinillas, San José del Torre6n, Santa Eula-
lia, Nombre de Dios y Chuviscar* y otros mds en Pilar de Conchos,
San Pedro de Conchos y San Pablo. En 1809, se mando elaborar la lis-
ta de los nifios sin vacunar en las haciendas y los ranchos de la juris-
diccién de Chihuahua.” Sin embargo, notamos que la vacuna no se
propagaba ya con la misma velocidad, habia menos de 300 nifios va-
cunados al mes en 1809, es decir tres veces menos que al principio. Al
entusiasmo inicial sigui6 la apatia, el nimero sigui6 bajando, pues se
estimaba a lo largo de 1817 s6lo 2000 nifios habian sido vacunados.
Lo que si podemos constatar en el mapa que elaboramos acerca de la
propagacion de la vacuna entre 1804 y 1808 es que los lugares cerca-
nos a los ayuntamientos de Parral y de Chihuahua fueron los prime-
ros en beneficiarse de la vacuna lo cual se explica facilmente por ser
los ayuntamientos los encargados de la camparia. Parral y Chihuahua
eran entonces los ayuntamientos mds importantes de la regién.* No-
tamos también una falta casi total de atencién en la sierra (con excep-
cién de Namiquipa) y un interés marcado por vacunar a la poblacién
de los presidios militares, quiza porque el comandante de las provin-
cias internas habia ordenado llevar la vacuna a todos los fuertes mili-
tares bajo su jurisdiccién.

En el México independiente, las quejas acerca de la falta de buena
disposicién de la poblacién para llevar a sus hijos a vacunar se hi-
cieron constantes. En Chihuahua, los encargados acusan a los comi-
sarios o alcaldes de barrio no cumplir con su misién de obligar a los

# AGEch, Colonial, Gobierno, exp. 24 (1807). En 1807, las autoridades de la villa
solicitan la lista de los nifios sin inocular: AGECH, Colonial, Gobierno, caja 47, exp. 18
(1807).

#“ AGECh, Colonial, Gobierno, exp. 18 y exp. 24.

# aGECh, Colonial, Gobierno, caja 48, exp. 1y 6 (1809).

4 La documentacion que se revis6 corresponde la de los ayuntamientos de Chi-
huahua y de Parral y no debe extrafiarnos por lo tanto que no se tenga noticia de la
propagacién de la vacuna en otros ayuntamientos de la Nueva Vizcaya.
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padres a vacunar a sus nifios.”” No obstante, José Agustin de Escude-
ro, quien habfa sido presidente de la junta de sanidad durante la epi-
demia de viruela de 1830-1831, afirmaba dos afios después que “en
casi todos los municipios se propaga la vacuna”.* Escudero da a en-
tender que todavia algunas zonas del estado segufan desprotegidas
pero que la intencién del gobierno era de propagar la vacuna en todos
los municipios. Cuando las autoridades locales no podian pagarle la
comisién al médico encargado de la propagacion de la vacuna, sufraga-
ba los gastos el ayuntamiento de Chihuahua, como en 1847 cuando se
vacunaron a 696 nifios en la jurisdiccién de San Lorenzo;* tres afios des-
pués se propagd de nuevo la vacuna en el mismo lugar.’ Recordemos
que esos poblados situados al suroeste de Chihuahua en una region
todavia indigena que pertenece a las estribaciones de la Sierra Madre
Occidental, no habian recibido la vacuna entre 1804 y 1808.

Para proseguir con la camparia se tenfa que preservar el fluido va-
cuno y en caso de degenerarse, el ayuntamiento dejaba de pagar al fa-
cultativo que se encargaba de la vacuna.”® En 1817, éste parecia ya

7 Colonial, Gobierno, Caja, 49, exp. 70 (1814). Esa negligencia se debe quizé a la
reinante epidemia de fiebre que invadi6é Chihuahua. Se queja otra vez Francisco Mi-
1l4n, el encargado de la vacuna de la falta de ayuda de los comisarios de barrio en
1823: aGECh, Colonial, Gobierno, caja 55, exp. 8 (1823).

# AGECh, Independencia, Salud Publica, caja 1, exp. 9 (enero de 1830). José Agus-
tin Escudero, Noticias estadisticas del estado de Chihuahua (1833), Chihuahua, Gobierno
del estado de Chihuahua, 2003, 135.

“ En noviembre de 1847, el Dr. Domingo Rubio sélo recibié dinero de los padres
de 32 nifios, el ayuntamiento de Chihuahua le pagé su comisién un mes después:
AGECh, Invasi6én norteamericana, Salud Ptblica, caja 1, exp. 1 (1847).

% AGECh, Invasién norteamericana, Salud Publica, caja 1, exp. 12 (1850), le deben
80 pesos al encargado de la vacuna.

5 Después de Jaime Gurza, fungi6 Joaquin Marichalar hasta que fue nombrado
en 1807 subdelegado de las recién descubiertas minas de Mulatos, en la Sierra Madre.
Le sucedi6 el regidor Antonio Pérez Ruiz hasta 1814 (aGech, Colonial, Gobierno, caja
47, exp. 24 (1807)). Estos dos primeros encargados recibian anualmente 130 pesos de
los propios de la villa. La conservacién de la vacuna recayé después en Francisco Mi-
1ldn quien ejercié como facultativo del ramo hasta 1828; este dltimo, durante los pri-
meros 12 afios no cobré un centavo por el servicio al ayuntamiento hasta que se le
asigné en 1817 un salario de 25 pesos al mes que no le alcanzaba para salir de la po-
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perdido hasta que prendié en un nifio después de 15 dias, al mismo
tiempo que lleg6 un cristal nuevo traido por un comerciante de mds
al sur. En los afios siguientes, el fluido varias veces llegé a degenerase
de modo que se tenia que buscar en otras regiones, como sucedi6 en
1829.%2 Al afo siguiente, en plena epidemia lleg¢ a faltar de nuevo el
fluido, lo pidieron entonces a Durango el 26 de enero y éste lleg6 a
Chihuahua el 8 de febrero.® En 1836, se abandond totalmente la vacu-
nacién por la misma razén y se tuvo que solicitar fluido el 5 de mayo
de 1836 a Zacatecas y México.* Antes de 1845 se perdi6 una vez mds
hasta que llegaron cristales de Durango y México.” En noviembre de
1864, se tuvo se suspender la propagacién de la vacuna por el mismo
motivo y en abril del afio siguiente la poblacion de Chihuahua segufa
nuevamente en espera del deseado fluido.* Afios mds tarde, Antonio

breza. A pesar de haber cumplido cabalmente con su misién, en 1828 fue removido
de su cargo cuando varios vecinos lo acusaron de ser espafiol de nacién y no estar au-
torizado por lo tanto a ejercer en un pafs americano independiente. Pretendia el cargo
Mariano Calles quien presumia haber peleado al lado de Hidalgo y Antonio Molinar,
también cirujano. Pero finalmente, a pesar que la junta de sanidad apoyara a Millan,
lo sustituyd Alejo Ramos, practicante en el hospital militar. En 1832, fungié en el cargo
Cristbal Sanchez de Aparicio, sus honorarios fueron establecidos por el ayuntamien-
to, cobraba 12 reales a los pudientes, 4 a los semipobres y dispensaba la vacuna gratis
a los pobres de solemnidad para inocularlos (AGECh, caja 2, exp. 2 (1832)). Todos los
encargados pertenecieron al personal del hospital militar: AGECh, Civil, Caja 10, exp.
30. En el porfiriato sigui6 el mismo sistema Norberto Guerra fue el encargado desde
1871 y le sucedi6 su hijo Nazario: AGECh, Porfiriato y terracismo, Salud Publica, Caja
1, exp. 1, 10 y 11. Al parecer, el encargado de la vacuna era el tinico que la aplicaba.
No cumplieron con ese papel las parteras ni otro tipo de personas, como en Espafia.

% AGECh, Independencia, Salud Publica, Caja 1, exp. 9 (1829). De los 185 inocula-
dos en 1830 sélo prendié la vacuna en 59 de ellos: AGECh, Independencia, Salud
Publica, caja 1, exp. 56 (1831). Ese flujo vacuno habia llegado el 27 de enero de 1830
cuando ya estaba cerca la epidemia.

% AGECh, Independencia, Salud Publica, caja 1, exp. 35 y 36. “Se introdujo el flui-
do hace mds de 30 afios pero degener6”. Se quejaban los facultativos que habia sufi-
ciente fluido a principios de abril de 1830.

5 AGECh, Independencia Salud Ptblica, caja 2, exp. 33.

% AGECh, Independencia Salud Ptblica, caja 2, exp. 59. Roger Dubos no supo con-
servar el fluido y se suspendi6 la gratificacién que le correspondia.

% AGECh, Reforma e intervencion, Salud Pdblica, caja 1, exp. 11 (1864) y exp. 20
(1865).
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Guerra, el encargado de la vacuna se quej6 en 1887 de que “el pus no
sirve” y que esperaba todavia “un buen grano”.”

En 1840, se comenz6 a utilizar el fluido vacuno proveniente de va-
cas infectadas para inmunizar a la poblacién en el real de minas se-
rrano en auge de Guadalupe y Calvo, pero esa accion emprendida por
médicos ingleses tuvo un cardcter experimental® que no se genera-
liz6 porque tanto en 1865 como en 1887 se continuaba con la vacuna-
cién de brazo a brazo en el estado de Chihuahua al igual que en toda
la reptiblica. Durante el porfiriato, el pus se distribufa por paquetes a
los diferentes cantones desde la capital estatal.” Hubo mucha resis-
tencia en México para imponer la linfa vacunal de ternera. Lino Ra-
mirez, médico duranguense, fracasé en su intento de propagarla en
1866, y no se comenz6 a vacunar directamente con linfa animal sino
hasta 1916.%

Se intensificaban las campafias de vacunacién al acercarse un
nuevo brote epidémico de viruela porque la gente aterrorizada con-
sentia entonces a llevar a sus hijos. Para el caso de la jurisdiccién de
Parral contamos con un recuento completo de 1831 que data de junio,
en el peor periodo de la epidemia. Las tres cuartas partes de la pobla-
cién entre 0 y 20 afios habian sido vacunadas para entonces; pero més
de 200 parvulos y jovenes de los ranchos de la jurisdiccién esperaban
todavia la llegada del fluido vacuno, contra 47 en Parral. La epidemia
se prolongaria hasta el mes de diciembre. Estos datos que provienen

%7 AGECh, Porfiriato y terracismo, Salud Publica, caja 1, exp. 9, 13y 31 (1887).

% Francisco Almada, Resumen, p. 137. Los médicos se llamaban Juan Jemison y
Santiago Cheine. Revacunaron entonces a 600 personas en la jurisdiccién de Gua-
dalupe y Calvo.

% AGECh, Reforma e intervencion, Salud Publica, caja 1, exp. 24 (1865) y Porfiriato
y Terracismo, Salud Publica, caja 1, exp. 9, 13 y 31 (1887). No hubo en el norte “Junta
de vacuna” como las que se insituyeron en Espafia y después en las grandes ciudades
de la Nueva Esparia, bajo el impulso del Dr. Balmis: Susana Ramirez Martin, La salud,
2002. Lilia Oliver detalla el proceso de ereccién de la casa de vacunacién y menciona
la Junta Central de Vacunacién que funciond en Guadalajara en 1804 la cual tuvo una
vida muy efimera: La real expedicion, pp. 225-229.

 Miguel E. Bustamante, “La situacién epidemioldgica de México en el siglo XIx”,
en Enrique Florescano y Elsa Malvido, Ensayos sobre la historia de las epidemias en Méxi-
co, t. 11, México, 1vss, 1982, 438-439.
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del archivo de Parral revelan un severo retroceso en la propagacién
de la vacuna en los afios treinta en comparacién con los esfuerzos
esmerados de la generacién anterior que habia logrado proteger a la
poblacién del terrible mal.

En 1831, enfermaron y sanaron la tercera parte de los parvulos va-
cunados en Parral, mientras que la mitad de los ya vacunados entre
los 10 y 20 afios de edad fueron contagiados y ninguno fallecié. A
pesar de todo no fueron muchos los muertos entre los no vacunados,
se registran a 54 muertos entre los 1014 contagiados de viruela, es de-
cir que sélo alrededor de 5 por ciento de los afectados pasaron a me-
jor vida.® Notemos que la gran mayoria de las victimas eran nifios
menores de 10 afios (45 “pdrvulos” contra 9 “adultos”).? Es probable
también que los parvulos vacunados que fallecieron hubieran reci-
bido la vacuna demasiado tarde.

La morbilidad en Parral durante la epidemia de viruela de 1831

Sanados Sanados ~ Murieron sin -~ Murieron Sin Vacunados
naturalmente convacuna  vacunar  vacunados — vacunar  no afectados
19 1020 199 1020 19 1020 19 1020 19 10-20 19 10-20
anos afios aflos afos afos afios afnos afios afos afios afos afnos

855 159 311 56 45 9 9 0 211 35 918 104

“Estado que demuestra el ndmero de individuos que en esta villa y
su jurisdiccion han padecido la epidemia de viruela en el presente
afio de 1831, asf vacunados como sin vacunar”: AHP, fondo siglo XIx,
seccion administracion, salud publica, estadisticas, 1831, lugar: Parral,
caja 4, expediente 8.

o Se trata de una letalidad que estd por debajo de la constatada en 1814 en San
Luis Potosf que fue de 7.8 por ciento de los afectados: Jestis Artemio Izaguirre, La vi-
ruela, p. 34.

 En el caso de Valle de Allende no pudimos evaluar la importancia de la epide-
mia porque falta el libro de entierros entre el 20 de noviembre de 1830 y el 6 de agos-
to de 1831, es decir exactamente en los meses que cundi6 la viruela. Es probable que
se hubiera abierto un libro especial para registrar la gran cantidad de difuntos, pero
por desgracia se perdid el volumen correspondiente.
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En 1841, durante la epidemia de viruela, se vacunaron en la ciu-
dad de Chihuahua a 448 nifios “la mayor parte de éstos son indigen-
tes y como tales mds expuestos al desarrollo de sintomas malignos”.®
Se referfa la junta de sanidad desde luego a la falta de higiene, su-
puesta causa de la propagacién del mal, que se atribufa sobre todo a
los estratos pobres de la sociedad. La misma junta se quejaba de que
en 1862 habia un “muy reducido ntimero de nifios vacunados”.* En
1879, al constatar que los municipios de la jurisdiccién de Chihuahua
estaban “invadidos por la viruela” la junta de sanidad mandé propa-
gar la vacuna en Carretas, San Lorenzo y Santa Isabel.®® Nazareno
Guerra realiz6 la vacunacién durante la primera semana de octubre,
cobré entonces 30 pesos por municipio. Enseguida prosiguié con su
labor en Nombre de Dios, Chuviscar y Santa Eulalia.® Durante la epi-
demia de viruela negra de 1882, se puso de nuevo mayor cuidado a
la vacuna, se inocularon a 90 personas en la capital y se mandaron 68
paquetes de pus a varios cantones.” Pero el envio de cristales y des-
pués de paquetes de pus vacuno representaba un trabajo extra que no
siempre los encargados estaban dispuestos a hacer.®

Durante el porfiriato, en las poblaciones alejadas de la capital es-
tatal no se vacunaba con la suficiente frecuencia y constancia, en es-
pecial a la poblacién infantil. La prevencion era una medida que tar-
d6 més de un siglo en imponerse en el caso de la viruela; de hecho,
en México, no se instituy6 la vacuna obligatoria sino hasta 1906. En
1897, por ejemplo, en el distrito Hidalgo s6lo en Balleza se vacuné
con regularidad, en Zaragoza, se aplicé tinicamente en el segundo tri-
mestre, pero no hubo vacunacién en la Ciénega de Olivos, ni en Hue-

% AGECh, Independencia, Salud Publica, caja 2, exp. 51 (1841).

# AGECh, Reforma e intervencién, Salud Publica, caja 1, exp. 5 (1862).

% Quizd se aplic6 la vacuna en esos lugares de la jurisdiccién de Chihuahua por
primera vez. No hay noticias de que se hubiera propagado la vacuna en esa zona si-
tuada al suroeste de Chihuahua entre 1804 y 1808.

% AGECh, Porfiriato y terracismo, Salud Publica, caja 1, exp. 3 (1879).

¢ AGECh, Porfiriato y terracismo, Salud Publica, caja 1, exp. 9 (1882).

% aGech, Colonial, Gobierno, caja 54, exp. 14 (1823). Como ya se menciond ante-
riormente Francisco Milldn se niega a cumplir con esa labor que no forma parte de
sus obligaciones.
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jotitdn, ni en San Isidro de Cuevas o Santa Barbara.”” En los afios
treintas del siglo xx, en Santa Maria de Cuevas, actualmente la gente
mayor se acuerda que no llegé nunca la vacuna a su pueblo, los que
la deseaban tenian que ir a Satev( para proteger a sus hijos del conta-
gio. De hecho murieron todavia 36 personas en 1936 de la viruela en
Cuevas, en el piemonte serrano.” Diez afios antes Carlos Basauri, cu-
yo hermano era médico, constataba que no habia vacunacién en la
sierra de Chihuahua,” a pesar de que la viruela estaba lejos de haber
sido erradicada en México.

LOS CUIDADOS DURANTE LA EPIDEMIA

Desde la época colonial se acostumbraba dividir las poblaciones im-
portantes en cuarteles en los que se nombraba a uno o dos comisiona-
dos para informar diariamente acerca de la cantidad de muertos y
para distribuir y llevar la cuenta de los socorros, como se hizo por
ejemplo en Chihuahua en 1799 o en Parral en 1800.” Esa practica se
prolongé durante todo el siglo xix. Se recomendaba separar a las per-
sonas contagiadas como lo determiné la real orden del 4 de septiem-
bre de 1785 y no dejar entrar a personas que padecian del mal o aca-
baban de aliviarse a las poblaciones todavia no afectadas por la epi-
demia. En Parral se construy6 un lazareto en 1798 en las afueras de la

® Archivo Histérico de Parral (AHP, en adelante), Siglo x1x, Seccién administra-
cién, Subseccién Salud Publica, Serie estadisticas, 1897, caja 62, expediente 5: “Esta-
disticas de defunciones ocasionadas por el tifo y la viruela y ntimero de personas va-
cunadas de Balleza, Santa Barbara, San Isidro de las Cuevas, Huejotitdn, Valle de Oli-
vos y Valle de Zaragoza.

" Entrevista de la Sra. Carlota Jaquez en 2006; su padre la llevé en angarillas a
vacunar a Satevo.

7 Carlos Basauri, Monografia de los tarahumaras, México, Talleres graficos de la Na-
cién, 1929.

7 AHP, Gobierno 1798, exp. 6769 y AGEch, Colonial, Gobierno, caja 45, exp. 31
(1799): “que se divida en cuatro partes esta villa y se nombren personas para que visi-
ten a los enfermos de viruela”. Las mismas precauciones se tomaron durante la epide-
mia de sarampién de 1825: AGECh, Independencia, Salud Publica, caja 1, exp. 5y 8.
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ciudad para congregar alli a los enfermos “sin permitir los comuni-
que mds personas que las encargadas de su asistencia”.” Ese tipo de
medidas no pudo haber sido muy eficaz ya que los contagiados po-
dian propagar la viruela antes de ser alejados y no se respetaba la
cuarentena puesto que se permitfa que llegaran a la ciudad fordneos
aparentemente sanos. En el siglo xix, contrariamente a lo preconiza-
do en la época colonial, los lazaretos se instalaban intramuros para
facilitar el trabajo del médico,” como se hizo en mayo de 1831 en Chi-
huahua supuestamente para evitar que el contagio” y de nuevo en
1841.7 No hay huella ni en Parral ni en Chihuahua de que hubieran
tomado medidas las autoridades para controlar las entradas y salidas
de las personas. De hecho, si se crefa que las epidemias podian llegar
por los olores que transportaba el aire desde lugares remotos, la cua-
rentena no se justificaba.

En diciembre de 1831, los médicos pensaron que la disecacién de
la laguna de Bustillos (a un centenar de kilémetros al oeste de Chi-
huahua) donde abundaban los peces muertos en razén de la sequia
de 1828 y 1829 y se estaban pudriendo los cuerpos abandonados de
los ganados muertos por la misma causa estaban al origen de la apa-
ricién de la viruela. Se suponia que el olor habia sido llevado por el

7> AHP, gobierno 1798, exp. 6769.

7 aGECh, Independencia, caja 1, exp. 44 (1831), carta de D. Joaquin Ignacio de Are-
llano del 3 de mayo de 1831.

7 AGeCh, Independencia, Salud Publica, caja 1, exp. 44 (1831). Esas mismas medi-
das fueron propuestas por el médico espafiol Francisco Gil en 1784: Izaguirre, op. cit.,
pp- 42-46. Los médicos usaban ropa encerada o ahulada y se untaban las manos y la-
vaban los objetos tocados por el enfermo con agua y vinagre; hervian la ropa del
enfermo y después aromatizaban el cuarto donde habia estado con rosas, romero y
enebro.

7 AGECh, Independencia, caja 1, exp. 51 (1841); se construy6 también un lazareto
que tenfa capacidad para 25 a 50 camas durante la epidemia de escarlatina de 1848.
Las mujeres estaban separadas de los hombres, habia un enfermero en cada seccién:
AGECh, Invasién norteamericana, Salud Publica, caja 1, exp. 5 (1848). Antes de que lle-
gara la epidemia de cdlera de 1849 se construyeron cuatro lazaretos ante el peligro de
que la cuarta parte de la poblacién pudiera ser atacada puesto que se estimaba enton-
ces la tercera parte de los habitantes de la ciudad carecia de recursos: AGECh, Invasién
norteamericana, Salud Ptblica, caja 1, exp. 8 (1849).
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viento. Al decir de la junta de sanidad, agravé esta situacién la cons-
truccién de humildes chozas en la loma frente a Chihuahua donde las
calles mal alineadas no permitfan la libre circulacién del aire ademds
de que “el antiguo cementerio no sirve sino para viciar la atmdsfera
que sale del suelo”. Los médicos lamentaban también que el campo
santo de La Regla estuviera tan cerca del centro de la ciudad y que su
suelo duro no permitiera enterrar a los muertos con la suficiente pro-
fundidad (se recomendaba un minimo de dos varas, es decir poco
més de 1.60 metros) amen de que el cementerio no estaba bardeado
de modo que los puercos que andaban libres por la poblacién, habian
llegado a desenterrar cuerpos.” Rodear los campos santos con muros
altos era muy necesario no sélo para evitar que se metieran animales
sino porque se impedia asi que se arrojaran cuerpos de parvulos por
arriba de la barda, como acostumbraban hacerlo durante las epide-
mias los que carecian de recursos para evitar sufragar el pago de los
sepelios.” Se levantd finalmente el muro del campo santo de La Regla
a principios de abril de 1842, cuando cundian las “fiebres estacio-
nales”.” Los médicos decimonénicos vefan también con horror ema-
nar gases nocivos del estrecho cementerio cuando se abria la fosa co-
mun donde los cuerpos no estaban atin descompuestos, como habia
sucedido en 1830 porque ya no habia lugar.® Pero durante esa misma
epidemia en muchos otros pueblos se seguia enterrando en la iglesia
como en Cuevas o en Santa Rosalfa donde el alcalde no podia obligar

77 AGECh, Independencia, Salud Publica, caja 1, exp. 20 (22 de agosto de 1828).

7 AGECh, Intervencién Norteamericana, Salud Publica, caja 1, exp. 9 (1849). La
junta de sanidad recomendaba alzar los muros porque aunque no habia llegado to-
davia el c6lera temifa que volviera a darse esa préctica comtn durante las epidemias.

7 AGECh, Independencia, Salud Publica, caja 2, exp. 53 (1842).

8 AGECh, Independencia, Salud Publica, caja 1, exp. 44 (1831). Durante la epide-
mia de fiebre de 1837 se aconsej6 incluso poner a los muertos en menos de ocho horas
en cajén cerrado y enterrarlos en menos de 24 horas, y se recomendaba celebrar la
misa en el propio campo santo y no en la iglesia para evitar el contagio: AGECh, Inde-
pendencia, Salud Publica, caja 2, exp. 36 (1837). La Regla era muy estrecho tenfa 40
varas de ancho por 50 de largo: AGECh, Porfiriato y terracismo, Salud Publica, caja 1,
exp. 21 (1884).

124



LA LUCHA CONTRA LA VIRUELA EN CHIHUAHUA

a los indios a llevar los cuerpos al campo santo de San Lorenzo sin
causar “una accion tumultuaria que serfa dificil de aplacar”.®!

En septiembre de 1849 se comenz6 a construir un nuevo campo
santo en la ciudad de Chihuahua llamado de La Merced de 200 varas
de circunferencia, el costo de la obra ascendi6 a 973 pesos.® A partir
de febrero de 1851 se enterraron allf a las victimas del célera. Dado
que el ayuntamiento habia hecho el gasto, quiso cobrar los derechos
de fébrica junto con la iglesia. El obispo accedi finalmente otorgar al
gobierno de la ciudad una suma global de 500 pesos para compensar
la erogacién.® Pero la gente continuaba sepultando a sus muertos en
La Regla que estaba tan saturado que se enterraban a menudo los
cuerpos en tumbas usadas. El campo santo de La Regla fue finalmen-
te clausurado el 26 de agosto de 1885 y se establecié uno nuevo al
lado del de La Merced que ya tenia varias décadas en servicio.*

Ademds de los malos olores que provenian del cementerio, se
atribufan, tanto las fiebres estacionales, como la propagacién de todo
tipo de epidemias a los animales muertos que no eran incinerados de
inmediato. Se crefa que el rastro y carnicerfa de res representaba un
problema para la salubridad deseada en esa época porque se encon-
traba en pleno centro de la ciudad de Chihuahua. La junta de sanidad
pedia su remocién desde 1838, sin embargo, se autorizé su remodela-
cién al afio siguiente.® El acueducto que pasaba por la carniceria esta-
ban en malas condiciones, de hecho se encontraba tapado, a los cuar-
tos del edificio les faltaba ventilacién y se tenia que quitar la pila que
se encontraba a la orilla del portal porque se sospechaba que el agua
no estaba limpia.* Se reiter¢ la prohibicién de matar reses en casas

8 AGECh, Independencia, caja 1, exp. 32, Carta de José Perfecto Loya de noviem-
bre de 1830.

8 AGECh, Intervencién norteamericana, Salud Publica, caja 1, exp. 8 (1848). Se re-
tras6 la obra porque llovia y era dificil hacer los adobes.

8 AGECh, Intervencién norteamericana, Salud Publica, caja 1, exp. 14 (1851).

8 AGECh, Porfiriato y terracismo, Salud Publica, caja 1, exp. 21 (1885)

8 AGECh, Independencia, Salud Publica, caja 2, exp. 41 (1838) e Independencia,
Tesoreria, exp. 33 (1839).

% AGECh, Independencia, Salud Publica, caja 2, exp. 48 (1839).
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particulares sin previo permiso del ayuntamiento en 1838. Pero el
rastro estaba todavia a dos cuadras de la parroquia en 1887, cuando
la junta de sanidad, entre otras medidas de higiene, preconizaba des-
plazarlo a La Junta, entonces en las afueras de la ciudad. También se
insistié entonces en la necesidad de cubrir el acueducto y prohibir a
los habitantes de Chihuahua bafarse en el Chuviscar, se propuso
abrir bafios publicos, asi como una agencia de inhumacién y exigir
certificado médico para todos los muertos.®

A fines de los afios treinta, el ayuntamiento quiso prohibir tam-
bién la matanza de cerdos en la ciudad. Se habian multiplicado esos
animales desde principios de la década porque al no llegar regular-
mente como en afos anteriores los embutidos y el jamén de Toluca,
se habia establecido una tocinerfa en Chihuahua. El jabén, el sebo y
la carne que eran con exclusividad de res estaban siendo sustituidos
poco a poco por el puerco. Pedfa la junta de sanidad al tocinero que
construyera su corral fuera de la ciudad, arroyo de por medio.* Las
autoridades tenfan que enfrentarse ademds al problema de los corra-
les donde estaban huesos y excrementos de animales muertos,” y el
de la basura que recorrian dos veces a la semana carretas del ayunta-
miento. Ese servicio fue dado en concesién por cinco afios a particu-
lares a partir de 1850.”' Pero en 1864 habia todavia personas que tira-
ban la basura al arroyo por el puente de Guadalupe y se temia que esa
basura tuviera que ver entonces con la epidemia de fiebre tifoidea.”

8 AGECh, Independencia, Salud Publica, caja 2, exp. 43 (1838).

$ AGECh, Porfiriato y terracismo, Salud Publica, exp. 30 (1887).

% AGECh, Independencia, Salud Publica, caja 2, exp. 44 y 47 (1839). Argumentaba
el tocinero que habia invertido 2300 pesos en establecer la cria de puerco que no iba
contra las medidas de sanidad puesto que en el centro de la ciudad de México habia
cuatro tocinerfas que no molestaban a nadie. Ademds con excepcién de las hembras
recién paridas, durante el dfa los puercos estaban en el campo y a su regreso se co-
mian la basura de las calles. Pero se trasladaban diario desde el arroyo de la canoa.

% AGECh, Independencia, Salud Publica, caja 2, exp. 31 (1836)

91 AGECh, Intervencién norteamericana, caja 1, exp. 11 (1850) y AGECh, Reforma e
Intervencion, Salud Publica, caja 1, exp. 2 (1859).

 AGECh, Reforma e Intervencion, Salud Publica, caja 1, exp. 14 (1864). Al afio
siguiente el ayuntamiento mand¢ limpiar ese puente: exp. 19.
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Desde los arios treinta, se prohibié terminantemente tirar la ba-
sura a los arroyos, en especial cuando se trataba de animales muer-
tos. Cuando tratd el ayuntamiento de envenenar a todos los perros
que vagaban sueltos por la calle en 1838, se reiter6 la misma reco-
mendacion.”® Las jabonerias y las curtidurias que aprovechaban la
grasa y la piel de las reses eran consideradas por igual como fuentes
de insalubridad. Desde 1793, la junta propuso mandar cerrar las curti-
durfas a 20 leguas a la redonda.” Sin embargo, mds de un siglo des-
pués, en 1882, quedaba todavia una jaboneria en Chihuahua en la ca-
lle de Manuel Ojinaga y una curtiduria en Guadalupe. En esa época
la junta de sanidad abogaba por que se cubrieran todos los cafios de
agua que iban al descubierto.”” Ademds de las medidas de higiene, en
junio de 1837 todavia, al igual que en la época colonial,*la junta de
sanidad de la ciudad de Chihuahua buscaba remedios sobrenaturales
para detener la epidemia de fiebres, solicitaba se “implore a Santa
Maria de Guadalupe el socorro de las aguas” para que cesara la epi-
demia.”

Durante las epidemias, la junta de caridad gastaba parte del pre-
supuesto disponible en la compra de mantas y frazadas para que se
cubrieran los enfermos. Hasta fines del siglo xix la ropa sigui6 siendo
muy cara y los pobres andaban practicamente desnudos. Se adquirfan
también para ellos en la botica local medicinas que son dificiles de
identificar, como el aceite rosado o el jarabe de clavel para la tos. Pero
los mayores gastos correspondian a la adquisicion de alimentos.

% AGECh, Independencia, Salud Ptiblica, caja 2, exp. 39 y 40 (1838). 10 afios des-
pués, se llevé a cabo otra campafia de erradicacién de esos perros que al parecer
abundaban: exp. 68 (1848).

% AGECh, Independencia, Presidencia, caja 14, exp. 37 (1793).

% AGECh, Porfiriato y terracismo, caja 1, exp. 8 (1882).

% América Molina, Por voluntad divina: escasez, epidemias y otras calamidades en la
ciudad de México, 1700-1762, México, CIESAS, 1996. Izaguirre, la viruela, p. 52: “E1 12 de
febrero de 1797, el Protomedicato de la Nueva Espana dispuso que para combatir las
epidemias de viruela “debfan efectuarse rogaciones secretas a Dios y sus santos
implorando su misericordia en la gracia de que nos libre de tan terrible azote y mal,
como que este soberano antidoto ha de ser el primer remedio”.

7 AGECh, Independencia, Salud Publica, caja 2, exp. 36 (1837).
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Constatamos en ese punto una gran influencia todavia a mediados
del siglo xix de las ideas acerca de los alimentos nobles que emana-
ban de la época colonial. A los enfermos se les daba carne de corde-
r0,” se les prohibian el chile, las frutas y la verdura al mismo tiempo
que se les recomendaba tomar atole “a pasto”.” El azticar, el pilonci-
llo, el chocolate, que eran productos muy costosos y muy cotizados
por los pudientes se ofrecieron también a los contagiados durante
toda la centuria. Recordemos que en el caso de la viruela, contraria-
mente a las creencias de los médicos del siglo xix la dieta poco tiene
que ver con el contagio ni con el posible alivio de la enfermedad,
aunque de hecho una persona mejor alimentada y protegida del frio
que vive en un lugar limpio resiste mejor desde luego a complica-
ciones secundarias.

CONCLUSION

El estudio realizado hasta ahora muestra que las epidemias de virue-
la fueron recurrentes durante todo el siglo xix en el estado de Chihua-
hua, pero se volvieron endémicas y atacaron exclusivamente a la po-
blacién infantil a partir de mediados de la centuria. La tltima epide-
mia general fue al parecer la de 1830, y las tltimas muertes grupales
de adultos ocurrieron en la siguiente década. Es decir, que la viruela
cambi6 de cardcter durante la primera mitad del siglo xix, tanto por
el tipo de propagacién como por la poblacién afectada.

Por otra parte, la vacuna no se aplicé con regularidad a la pobla-
cién susceptible de contraer la enfermedad. Los médicos desconocfan
el origen de la enfermedad y eran incapaces de tomar las medidas
adecuadas para evitar el contagio. La progresiva resistencia biolégica

% La tnica carne considerada noble y digna de ser consumida por los espafioles
era la de carnero: Chantal Cramaussel, Poblar, pp. 312-318. En Parral en la época colo-
nial habia dos carnicerias, la de res y la de carnero.

% AGEch, Colonial, Civil, caja 10, exp. 31 (1807). A principios del siglo XIX se afia-
dia cebolla, pulpa de cafla, mostaza y levadura. Contrariamente a lo aconsejado mds
tarde, se recomendaba el consumo de frutas dcidas.
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de la poblacién mexicana a las epidemias debe ser por lo tanto un fac-
tor a considerar en el aumento de la poblacién en el siglo Xix.
Incluso durante la primera mitad del siglo, cuando los chihua-
huenses ademds de la gravisima viruela de 1830-1831 padecieron tres
epidemias de célera, el aumento demografico en el estado fue mo-
derado, pero sostenido, se registraron 147,600 habitantes a mediados
de siglo, contra 112,000 a principios del mismo. El despegue se dio
entre 1870 y 1910 cuando se duplicé la poblacién en tan sélo 40 afios.
Estas cifras podrian deberse también al cada vez mejor conteo de la
poblacién y no a un ascenso demografico real. Sin embargo, los rit-
mos de crecimiento de la ciudad de Chihuahua, donde era més facil
tener un control sobre la cantidad de moradores, son similares: el nt-
mero de habitantes se mantuvo estable desde 1800 hasta 1870, para
después multiplicarse por cuatro entre esa dltima fecha y 1910.1°
Cook y Borah quisieron demostrar a nivel de todo México que el
aumento demogréfico del siglo XIx no se debfa a una baja de la morta-
lidad sino a un aumento de la natalidad, la cual podria atribuirse
también a variaciones en la edad al matrimonio, al nimero de hijos
por familia y al indice de solterfa. Todos estos factores han sido evo-
cados por Robert McCaa'® pero se necesita emprender mayores in-
vestigaciones a escala local y regional para poder medir mejor sus
consecuencias respectivas en la evolucién ascendente de la poblacién.
Por otra parte, no sabemos todavia qué papel tuvo en el estado de
Chihuahua la corriente migratoria que tenfa su origen en los estados
situados mds al sur (la poblacién mexicana se duplica mientras que se

10 Estadisticas histricas de México, Aguascalientes, INEGI, 2000, p. 7.

1 Es lo que les indican los datos reunidos. Parece incluso que se da un “aumen-
to relativo de las muertes”: Sherburne Cook y Woodrow Borah, Ensayos sobre Historia
de la poblacién: México y el Caribe, México, Siglo xxi, v. 11, 1978, 338-445. No obstante el
subregistro de entierros es todavia muy grande en el siglo XX y hay que analizar la
documentacién con mucho cuidado.

12 Este autor considera el siglo XIX como un predmbulo al desenfrenado creci-
miento demogréfico de México en el siglo xx: “El poblamiento del México decimoné-
nico: escrutinio critico de un siglo censurado”, Historia de la poblacién. Siglo X1x, Mé-
xico, Consejo Nacional de Poblacién, t. 111, 1993, 90-113. Sugiere que la baja de la edad
al matrimonio podria explicar, en parte, el aumento de la poblacién.

129



CHANTAL CRAMAUSSEL

multiplica por tres en Chihuahua). Pero el impacto de las epidemias
y en especial de la viruela en la poblacién infantil y adulta es un in-
dispensable primer paso en esa investigacién, que demasiado pron-
to, en nuestra opinién, han descartado los demdgrafos. Debemos
volver al estudio cuantitativo de las fuentes parroquiales y del regis-
tro civil para podemos tener hipétesis mds firmes.!
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